Till: Styrelsen
Fran: Sekretariatet
Datum: 3 juni 2009

AMNESTY INTERNATIONAL SVENSKA SEKTIONEN
ARSMOTE I LUND 25-26 APRIL 2009

UTVARDERING

DEL 1/ARSMOTESDELTAGANDE

Det totala antalet deltagare p& arsmotet var 238, ett nastan identiskt antal jamfort med &r 2008 da arsmotet hade 233
deltagare. Bland de narvarande var 189 rostberéttigade. Férutom medlemmar, fértroendevalda, anstéllda och prakti-
kanter gastades dven arsmotet av Brian Dooley, utredare pé internationella sekretariatet, Benjamin Titze, medlem i tyska
sektionens ICM-delegation, Christine Pamp, ledamot i internationella styrelsen — IEC, Todor Gardos, ledamot i ungerska
sektionsstyrelsen, Trude Hella Eide, medlem i norska sektionsstyrelsen, Michelle Boin, vice ordférande i franska sek-
tionen, Mona Skriver, ledamot i danska sektionsstyrelsen samt Anu-Elina Jaskari, pressekreterare i finska sektionen.

Bland deltagarna totalt var konsférdelningen 134 kvinnor (56 procent), 74 man (31 procent) och 30 personer med kon
oként. Det senare galler dem for vilka Amnesty inte har svenska personnummer, da nadgon kategorisering utifran namn
eller liknande inte gors. Bland deltagarna fanns 103 personer (43 procent) som i ar var med pa sitt forsta arsmote.

Utvarderingen fick i &r en svarsfrekvens pa 42 procent da 100 stycken av de 238 deltagarna valde att fylla i blanketten.
Detta &r en liten 6kning i ratt riktning jamfort med foregdende ar da 37 procent av deltagarna valde att svara. Bland
dem som valde att Idmna in en utvardering var andelen forstagangsbesokare (37 procent) lagre &n pa deltagarlistan i
stort. Nar det i foreliggande sammanstalining i fortsattningen hanvisas till "deltagare” ar det de personer som ldmnat in
utvardering som &syftas, d&ven om dessa kanske inte &r representativa for drsmatesdeltagarna generellt.

Diagram 1: Detta &r mitt forsta arsmote Diagram 2: Jag ar...

[@Ja M Nej @ Kvinna B Man [ Annat



DEL 2/MANSKLIGA RATTIGHETER/KONTAKTER/DEMOKRATI

| den den utredning om arsmatets innehall och form som slutfordes 2006 kom den ansvariga uppdragsgruppen fram till
att den svenska sektionens arsmoten framst bor praglas av manskliga rattigheter, kontakter och demokrati. Syftet med
fragorna under denna avdelning &r att forsoka mata huruvida arsmotet 2009 lever upp till uppdragsgruppens rekom-
mendationer.

Som framgar av diagram 3 upplevde ungefar hélften (45 procent) att de hade lart sig nagot nytt om ménskliga rattigheter
under arsmatet, medan en mindre del (28 procent) uttryckligt svarade nej. Nastan lika manga (27 procent) underlat att
svara eller svarade "vet gj”. Bland ja-svaren sa flera att man lart sig mer om manskliga rattigheter i samband med infor-
mation om den nya kampanjen Fattigdom — en réttighetsfraga men ocksa om situationen i Gaza och om flykting- och
migrationsfragor. Flera av nej-svararna kommenterade att de inte lart sig mer om manskliga rattigheter men daremot om
Ampnesty International som organisation lokalt och globalt.

Diagram 3: Har du lart dig nagot nytt
om manskliga rattigheter pa arsmotet?

[@Ja W Nej [1Vet ej/ ej svarat

Vidare ombads deltagarna ange huruvida de var mer engagerade i arbetet for manskliga rattigheter efter att ha deltagit

i arsmotet. Utifran diagram 4 kan utlésas att ungefar hélften (48 procent) sade sig vara det medan en dryg tredjedel
svarade nej (35 procent) och resten (17 procent) inte visste eller valde att inte svara. Kommentarerna fran de som svarat
ja handlade framst om att man ansag sig fatt ny inspiration, att det &r stimulerande att traffa andra engagerade och
kunniga manniskor och att man kénner sig som en del av ett stérre sammanhang. Bland de som svarat nej komment-
erade flera att man kédnner samma engageman som tidigare men ocksa att métet hade véldigt lite med MR att gora — det
handlade mer om intern demokrati — och att engagemanget kommer fran annat hall.

Diagram 4: Ar du mer engagerad i arbetet for man-
skliga réttigheter nu 4n innan du akte pa arsmotet?

[@Ja W Nej I Ej svarat



En annan fraga gallde hur manga personer som deltagarna inte kande tidigare de pratade med under arsmaétet. Da det
ar en Oppen fraga har kategoriseringen gjorts i efterhand enligt foljande: Ingen (1 procent), en till tio (38 procent), fler dn
tio (49 procent) och illustreras av diagram 5.

Diagram 5: Hur manga personer som du inte kande
tidigare har du pratat med under arsmotet?

M Ingen M 1till 10 OIFler an 10 O Vet ej / ej svarat

En relaterad fraga géllde vilka aktiviteter som gjorde att deltagaren fick kontakt med nya personer under arsmotet. D
aven detta ar en 6ppen fraga har kategoriseringen gjorts utifran de svar som deltagarna givit. Bland de aktiviteter som
framhalls som mest kontaktskapande aterkommer maltider, pauser och mingel avgjort flest gdnger, foljt av berednings-
grupper och seminarier.

Diagram 6: Vilka aktiviteter gjorde att du
fick kontakt med nya personer?

[@ Seminarier W Maltider / pauser / mingel
[ Boende [ Beredningsgrupper / Diskussioner
M Annat [ Inga / ej svarat

Nasta fraga géllde hur ménga ganger deltagarna aktivt har paverkat arsmotet genom att till exempel yttra sig, yrka, eller
reservera sig mot ett beslut. Aven har har kategoriseringen gjorts i efterhand enligt féljande: Ingen géng (37 procent),
en till tio ganger (34 procent) eller fler an tio génger (4 procent). 25 procent av deltagarna svarade att de inte vet eller
har valt att inte svara alls. Av de 37 procent som svarade att de inte paverkat motet aktivt pa det satt som efterfragas i
utvarderingen har flera lagt till kommentar om att de daremot anser sig paverkat motet indirekt genom diskussioner i
smagrupper och beredningsgrupper. Se diagram 7 pa foljande sida.



Diagram 7: Hur manga ganger har du aktivt paverkat arsmotet
genom att yttra dig, yrka, reservera dig mot ett belut...?

[ Ingen gang M 1till 10 CIFler dn 10 [ Vet ej/ ej svarat

Deltagarna fick sedan frdgan om huruvida de kéndes viktigt for dem sjalva att delta i arsmotet och har svarade en ma-

joritet (80 procent) att det gjorde det, medan ett fatal (2 procent) svarade nej och resten (18 procent) inte visste eller helt
underlat att svara pa fragan. Av de som tyckte det kandes viktigt att delta i arsmotet 16d en sammanfattning av motiverin-
garna som foljer; "for gruppens skull”, "fatt mycket information och ny kunskap”, "gemenskap”, "fatt ny energi”, "viktigt

’ ’
n o

att vara med och paverka”, "vara en del av helheten”.

Diagram 8: Tycker du att det kandes viktigt for
dig att delta pa arsmotet?

[@Ja W Nej O Vet ej/ ej svarat

En nagot mindre andel (58 procent) ansag att det var viktigt for Amnestys svenska sektion att de deltog pa drsmétet,
medan nagot fler an péa foregdende fraga svarade klart nej (12 procent) eller inte tyckte sig veta/inte svarat pa fragan (30
procent). Varfor det varit viktigt for Amnestys svenska sektion att man deltagit motiverades med att "varje rost ar viktig”,
"ju fler som rostar desto mer legitimetet far besluten”, "ge moétet mangfald vara med i diskussioner”, "viktigt for gruppen

’

och Al att gruppen &r representerad”. Flera av de som svarat nej pa frdgan ansag att de sjalva varit for passiva.



Diagram 9: Tycker du att det kdndes viktigt for Amnestys
svenska sektion att du deltog pa arsmotet?

[@Ja W Nej O Vet inte / ej svarat

Slutligen stalldes fragan om huruvida arsmotet var tillrdckligt givande eller viktigt for att deltagaren skulle vilja delta
pa arsmotet nasta ar. Har svarade en dvervagande andel (71 procent) ja, medan ett fatal (8 procent) svarade nej.
Aterstoden (21 procent) var osékra eller svarade inte pa fragan. Varfor man tyckte det var tillrdckligt givande eller ej,
motiverades som foljer;

Ja: "Vikitgt for demokratin”, "fa inblick i forandringsprocesser”, "vara delaktig i viktiga beslut”, "tillfalle att fa informa-
tion”, "bli mer insatt”, "folja diskussioner”, "f& del av andras kunskaper och engageman”, "onskar att byrakratin tog
mindre plats till forméan for seminarier”.

n o

Nej: "For mycket ordklyverier i plenum”, "irrelevant fraga — att aka pa arsmote beror inte p& hur bra forra drsmotet var”.

Diagram 10: Hur manga ganger har du aktivt paverkat arsmotet
genom att yttra dig, yrka, reservera dig mot ett belut...?

[@Ja W Nej I Vet ej / ej svarat



DEL 3/ARSMOTETS INNEHALL

| denna avdelning fick deltagarna uppge vad de tyckte om de olika inslagen under arsmotet, utifran kategorierna "Myck-
et bra”, "Bra”, "Mindre bra”, "Daligt” och "Vet ej”. Har redovisas &dven hur manga som deltog i respektive aktivitet.

INTRODUKTIONSMOTE

Pa fredagen holls ett introduktionsmote infor arsmotet for deltagare som ville battra pa sina arsmoteskunskaper. Detta
bestktes av 17 procent av deltagarna. Av dessa var 82 procent forstagangsdeltagare pa arsmotet. Deltagarna var mycket
positiva, av de som i ankaten angivit att de var med pa arsmotet ansag hela 89 procent att motet var mycket bra (33 pro-
cent) eller bra (56 procent) och att det gav bra insikt i hur det exempelvis gar till nar darsmotet ska behandla en motion.
Bland de som tyckte motet var mindre bra (11 procent) poangterades att det nasta géng kan forbattras om deltagarna
uppmuntrades att vara aktiva och vaga prata, istallet for att nastan avskréackas.

Diagram 11: Jag deltog i fredagens Diagram 12: Jag tyckte fredagens
introduktionsméte infor arsmotet introduktionsméote var ...

D Mycket bra . Bra D Mindre bra
Bla W Nej Ol osigt I vetej g svaratetoge

FILMVISNING OCH SEMINARIER FREDAG

Pa fredagen holls dven filmvisning och seminarier vilka var mycket uppskattade bland deltagarna. D& detta var en
aktivi-tet utanfor det officiella &rsmétets ramar var deltagarantalet forhallandevis 1agt, jamfort med arsmotesdagarna. Av
de som var pa plats och genom ankéten givit sin asikt om aktiviteterna tyckte 82 procent att dessa var mycket bra (34
procent) eller bra (47 procent). Omdémet mindre bra gavs av 16 procent av deltagarna. Fordelning av deltagarna mellan
aktiviteterna illustreras i diagram 13. Fordelning av alla deltagares omddémen, inklusive de som inte deltog / inte vet / g
svarat, illustreras i diagram 14.

Diagram 13: Jag deltog i foljande filmvisning, Diagram 14: Jag tyckte att filmvisning,
seminarier, mten fredag seminarier, mten fredag var...

[@ Seminarie om flykting och migration W Seminarie om Fattigdom - en rattighetsfraga [ Mycket bra B Bra CIMindre bra (1 Daligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej
[ Seminarie om fackligt arbete [ Visning av filmen Burma VI
M Deltog ej



AMNESTYARET 2008

Néstan tre fidrdedelar av deltagarna tyckte att denna punkt fungerande mycket bra (15 procent) eller bra (45 procent),
medan endast 6 procent tyckte att det fungerande mindre bra, och ingen ansag att det var daligt. Av deltagarna svarade
23 procent att man inte vet eller valde att inte svara alls / deltog inte i denna punkt. Bland de positiva reaktionerna fanns
uttalanden som; "Alltid bra med positiva punkter”. "Harligt att se vad mycket vi gjort!” Till ndsta gang onskar ocksa flera
deltagare att se en "jamforelse vad vi uppnatt gentemot satta mal”.

Diagram 15: Jag tyckte punkten
“Amnestyaret 2008” var ...

[ Mycket bra B Bra (I Mindre bra (1 Daligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej

ANFORANDEN

Det anférande pa temat “Pa vag mot ett Amnesty” som pé lérdagen holls av Christine Pamp, ledamot i internationella
styrelsen fick god respons och drygt 8 av 10 deltagare tyckte att det antingen var mycket bra (19 procent) eller bra (64
procent). Ett fatal (7 procent) tyckte att det var mindre bra, ingen uppgav att de tyckte anférandet var daligt men 10
procent var osdkra, deltog ej eller svarade inte pa fragan.

Pa sondagen holl Brian Dooley, som arbetar pa det internationella sekretariatet med utredningsarbete i falt, ett anférande
pa temat "Gaza/utredningsarbete”, vilket dven det fick goda omdomen. Néra tva tredjedelar tyckte att det var mycket bra
(62 procent) eller bra (8 procent), medan hela 29 procent uppgav att de inte visste, att de inte kunde delta eller valde att
inte svara pa fragan. Endast 1 procent tyckte att anférandet var daligt.

Diagram 16: Jag tyckte anfdrandet om Diagram 17: Jag tyckte anférandet om
“Ett Amnesty” var... “Gaza/utredningsarhete” var...

[ Mycket bra B Bra (I Mindre bra (1 Daligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej [ Mycket bra W Bra [ Mindre bra (1 Daligt W Vet ej/ Ej svarat / Deltog ej



DISKUSSIONSTORG
Pa lordagsformiddagen holls ett diskussionstorg med fem olika "stationer”:

1. Styrelsens rapport och bokslut

2. Presentation av nominerade val

3. Amnestyfondens rapport och bokslut

4. Granskningskommitténs rapport och revisorernas beréttelse avseende sektionen och Amnestyfonden
5. Ungdomsradets rapport

Manga av deltagarna gick runt till flera av diskussionerna och som visas i diagram 18 var de olika stationerna nastan
lika valbesokta. De allra flesta tyckte att diskussionstorget var mycket bra (23 procent) eller bra (35 procent), men flera
papekade svarigheten med att mingla runt da man "stoérde” mitt i en diskussion och att ndgon form av inledning hade
behovts. En knapp femtedel tyckte att diskussionstorget var mindre bra (18 procent) och néstan lika manga visste inte
eller lamnade fragan obesvarad (20 procent). Ett fatal tyckte att torget var daligt (4 procent).

Diagram 18: Jag deltog i foljande diskussionstorg Diagram 19: Jag tyckte diskussionstorget var...
lordag 10:00 -11:15

o Styrelsens rapport och hokslut @ Mycket bra W Bra (I Mindre bra (1 Daligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej

M Presentation av nominerade val

[0 Amnestyfondens rapport och hokslut

[ Granskningskommitténs rapport och revisorernas herattelse avseende sektionen och Amnestyfonden
M Ungdomsradets rapport

@ Deltog ej

SEMINARIER

Under lordagen erbjods seminarier vid tva olika tillfallen. Pa eftermiddagen holls tre seminarier parallellt om aktuella
motioner och forslag pa foljande teman:

1. One Amnesty: Internationell handlingsplan 2010-2016

2. One Amnesty: Amnestys internationella demokrati

3. One Amnesty: Global finansiell strategi 2010-2016

Som framgar av diagram 20 drog seminariet om Internationella handlingsplanen 2010-2016 6verlagset flest deltagare
(61 procent). Ovriga tvd seminarier delade sinsemellan néstan lika pé resterande deltagare; Amnestys internationella
demokrati besoktes av 17 procent och Global finansiell strategi 2010-2016 av 13 procent. 9 procent angav att de inte
deltog i seminarierna. Seminarierna var mycket uppskattade da nastan 8 av 10 svarade att de tyckte att det var mycket
bra (24 procent) eller bra (55 procent) medan endast en liten andel ansag att det var mindre bra (8 procent) eller daligt
(1 procent). 12 procent svarade att de inte visste vad de tyckte om seminarierna, att de inte deltagit eller valde att inte
svara alls.



Diagram 20: Jag deltog i forljande seminarier om Diagram 21: Jag tyckte att seminariet
aktuella motioner och forslag lordag 13:30-15:00 lordag 13:30-15:00 var...

[X One Amnesty: Internationell handlingsplan 2010-2016 [ Mycket bra B Bra [ Mindre bra [ Daligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej

M One Amnesty: Amnestys internationella demokrati
[ 0ne Amnesty: Global finansiell strategi 2010-2016
O Deltog ej

Under lordagskvallen holls ett andra seminarietillfélle d& deltagarna kunde vélja pa foljande dmnen:

1. Fattigdom — en rattighetsfraga
2. Mangfald och ledarskap
3. EU: flykting och migrationspolitik samt det svenska ordférandeskapet

Deltagarantalet var dar ganska jamt fordelat mellan de tva seminarierna “Fattigdom — en rattighetsfraga” (32 procent)
och “EU: flykting och migrationspolitik samt det svenska orférandeskapet (30 procent). Seminariet om “Mangfald och
ledarskap hade ett nagot mindre antal narvarande (14 procent) och 24 procent angav att de inte deltog alls. Vad géller
dessa seminarier uppgav tva tredjedelar (66 procent) av deltagarna att de tyckte seminariet var mycket bra (28 procent)
eller bra (38 procent) medan nara en tredjedel (27 procent) inte visste vad de tyckte eller inte deltog. | Gvrigt ansag
endast en liten andel att det var mindre bra (7 procent) och ingen ansag seminariet vara daligt.

Diagram 22: Jag deltog i foljande seminarier Diagram 23: Jag tyckte seminariet lordag
lordag 18:30-19:30 18:30-19:30 var...

[ Fattigdom - en rittighetsfraga [ Mycket bra B Bra (I Mindre bra [ Daligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej

W Méangfald och ledarskap
I EU: flykting och migrationspolitik samt det svenska ordforandeskapet
[ Deltog ej



BEREDNINGSGRUPPER
Beredningsgrupperna var pa arsmotet indelat i foljande kategorier:

1. Policy
2. Arbetsmetoder och demokrati
3. Ekonomi och organisation

Som framgar av diagram 24 var den beredningsgrupp som behandlade policyfragor mest véalbesokt, med 58 procent av
deltagarna narvarande. De berednings grupper som tog upp arbetsmetoder (18 procent) respektive ekonomi och organi-
sation (19 procent) var sinsemellan ungefar lika populdra. Nagra av deltagarna var runt pa flera av grupperna.

De flesta tyckte att arbetet i beredningsgrupperna fungerade mycket bra (20 procent) eller bra (58 procent). En dryg
tiondel tyckte att arbetet fungerade mindre bra (12 procent) eller daligt (2 procent).

Diagram 24: Jag deltog i foljande beredningsgrupp: Diagram 25: Jag tyckte arbetet kring motioner och
forslag i beredningsgruppen

@ Policy M Arbetsmetoder och demokrati (1 Ekonomi och organisation (1 Deltog ej [ Mycket bra B Bra [ Mindre bra [J Daligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej

ARBETET | PLENUM

Ungefar 12 procent av deltagarna tyckte att arbetet i plenum fungerade mycket bra, och en stor andel (56 procent)
tyckte att det fungerade bra. Sasom framgar av diagram 26 tyckte dock nastan en fiardedel att detta arbete genomférdes
pa ett mindre bra (17 procent) eller daligt (6 procent) satt, medan 6vriga var osékra.

Kommentarer angaende arbetet i plenum visar till storsta delen pa frustration dver tidspressen som uppstod och dérmed
oklarhet runt vissa beslut, men ocksa dver irrelevanta yttranden och mycket formalia.

Diagram 26: Jag tyckte arbetet i plenum var...

[ Mycket bra B Bra [ Mindre bra CJDaligt M Vet ej / Ej svarat / Deltog ej



DEL 4/PRAKTISKA ARRANGEMANG

ARRANGEMANGET SOM HELHET
Av utvarderingarna framgar att en évervaldigande majoritet var néjda med drsmotesarrangemanget som helhet. Som
framgar av diagram 27 tyckte 6ver 9 av 10 att arrangemanget var mycket bra (55 procent) eller bra (38 procent). Endast

1 procent tyckte att helhetsintrycket var mindre bra och ingen ansag att arrangemanget var daligt. Daremot ansag 6
procent inte veta vad de tyckte eller lamnade fragan obesvarad.

Blandade kommentarer, berém och konstruktiv kritik:

"Eloge till arrangorerna”, "Ros till funktiondrerna!” ”Lyckat”, ”Strukturerat/ valorganiserat/ tillmétesgadende”,
"Battre m lutande plenisal”, "Lite vél 1dnga pass”, "Tekniska problem...”.

Diagram 27: Jag tyckte arsmotesarrangemanget
som helhet var...

@ Mycket bra B Bra [J Mindre bra (1 Daligt M Vet ej / Ej svarat

LOKALERNA

Det positiva omdomet gallde i hog grad dven lokalerna under arsmoétet, dar nastan alla tyckte att dessa var mycket bra
(44 procent) eller bra (49 procent). | kommentarerna némndes dock att det ibland var svért att hora i aulan och att venti-
lationen i denna lokal kunde varit battre.

Diagram 28: Jag tyckte arsmoteslokalerna var...

[ Mycket bra B Bra I Mindre bra (1 Daligt M Vet ej / Ej svarat



BOENDET

Deltagarna kunde i samband med arsmoétet vélja att bo pa hotell (25 procent), vandrarhem (9 procent), hemma hos
en lokal Amnestymedlem (3 procent) eller i skolsal (14 procent). De flesta av deltagarna (49 procent) valde dock att bo
privat, dvs hemma alternativt hos vanner ordnat pa egen hand. Som gér att utldsa fran diagram 29 vara de allra flesta
valdigt néjda med sitt boende under drsmotesdagarna.

Diagram 29: Mitt boende var.... Diagram 30: Jag tycker hoendet var....

[ Hotell B Vandrarhem CJ Amnestymedlem [J Privat B Skolsal [T Mycket bra B Bra CIMindre bra [ Daligt M Vet ej / Ej svarat / Privat hoende

MATEN

Arets arrangorer har fatt mycket berém for organisationen runt matsituationerna. Snabbt, smidigt och vélorgansierat ar
aterkommande kommentarer i utvarderingen. Mycket positiva reaktioner vackte ocksa idén med gratis fika. | dvrigt har
bara positiva roster hojts angaende l6rdagens middag, medan ett flertal padpekat att luncherna var en aning trista. Hela
36 procent tyckte att maten var mycket bra och nastan halften av deltagarna tyckte att den var bra (46 procent). Endast
ett mindre antal ansag att maten var mindre bra (8 procent) och ingen har uttryckt att man tyckte att maten pé arsmotet
var dalig. En tiondel (10 procent) har valt att inte svara pa fragan eller svarat att man inte vet.

Diagram 31: Maten pa arsmdtet var...

[ Mycket bra B Bra I Mindre bra [JDaligt M Vet ej / Ej svarat



DEL 5/0VRIGA KOMMENTARER

Genomgéende i utvarderingarna papekas tidsbristen under arsmotet och manga deltagare uttrycker frustration 6ver situ-
ationer i plenum dar medlemmar fastnade i alltfor manga detaljdiskussioner och att beslut i slutdndan stressades fram.
Flera lyfter fragan om att forlanga motet till 2% alternativt 3 dagar for att komma tillratta med problemet i framtiden.
Vidare hyllas arrangoérer och funktionarer genomgaende for ett mycket valorgansierat arrangemang!

Nedan aterges ett urval av deltagarnas synpunkter, fordelat utifran kategorierna forstagdngsdeltagande/ gj forstagangs-
deltagare.

FORSTA ARSMOTE

Skarpa upp motesdisiplinen.

Imponerad av den demokratiska processen. Lite val segt dock med alla detaljbeslut.

Onskar mindre akademikersvenska och mer klarsprék.

Alla beslut viktiga och relevanta.

Géarna mer utrymme for utbyte av erfarenheter och idéer mellan aktivisterna. Kanske anslagstavla for grupper?
Underbara och hjalpsamma funktionarer!

Hérlig stamning!

Fantastskt med gratis fika!

EJ FORSTA ARSMOTE

Mycket professionella och kunniga talare. Imponerad!

Skulle vara bra med nagon form av debattforum i gruppform som diskuterar och tipsar varandra angaende det vardag-
liga arbetet pa hemmaortens grupp.

For mycket engelska uttryck och begrepp som inte alla hanger med i.

Uttalad ambition att halla tiderna fran ansvariga vilket dock sprack p g a dalig respons frén auditoriet.
Vore bra med utrymme for grupper att traffas.

Mycket bra underhélining l6rdag kvall!

Bra med Kryddan Pettersson som konferencier — behévdes i allt det formella.

Eloge till alla arrang6rer och funktionéarer!

Bra fikapauser! / Smidigt med gratis fika

Otrolig vad manga duktiga, engagerade och kreativa medlemmar Amnesty har.



